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' Eines kann man vielen siichsi-
schen Polizisten nicht nachsa-
gen: dass sie auf dem linken
Auge blind sind. Nehmen wir

als Beispiel die Wurzener Ordnungs-
hiiter. Als am Karfreitag in ihrer zu be-
wachenden Stadt Ostermarschteilneh-
mer auftauchten, entdeckten sie mit ge-
scharftem Blick Blauhemden mit
dem Symbol der aufgchenden
Sonnc auf dem linken Ar- 4
mel und die drei X,
Buchstaben  FDJ. \?‘ P4
Sofort ging es deren e
Trigern an den Kra-
gen. Ahnliches erlebten
am 6. April junge Antifaschisten in
Leipzig, die gegen den geplanten Nazi-
aufmarsch protestierten. Die von ihnen
mitgefiihrte blaue Fahne mit dem FDIJ-
Emblem stach der zum Schutz der Nazis
abkommandierten Polizei so in die Au-
gen, dass sie nichts dringender zu tun
hatte, als sie zu konfiszieren. Thre Be-
griindung: Die FDJ sei in der Bundesre-
publik verboten, folglich auch das Zei-
gen ihrer Symbole.

Da fragt man sich, wer denn cigentlich

dem  polizeilichen  FuBvolk  diesen

Unsinn cingebliiut hat. Das konnen doch

nur aus dem Westen importierte Polizei-

bosse und Staatsanwiilte gewesen sein,
die da glauben, dass bei der Unter-
werfung der DDR unter die BRD alles,
was da einmal gelaufen ist, auch in den
wneuen Bundeslindern® giiltig  wurde.

Zu denen scheint auch der Leipziger

Oberstaatsanwalt Norbert Roger zu ge-

hren, der die Rechtslage hinsichtlich der

hicsigen FDJ nicht kennt oder nicht ken-
nen will, was in beiden Fillen nicht
gerade fiir ihn spricht.

. Bereits 1954 verbot das Bun-

N7 de.n'eru'ulmng.\’geri('h{ die Freie
Y. 7 Deutsche Jugend in West-
deutschland. Seitdem ist das
Emblem mit der goldenen Sonne auf
blauem Grund in der Bundesrepublik
tabu*, zitiert die Leipziger Volkszeitung
indirekt Roger. Tatsichlich war der Ju-
gendverband zu diesem Zeitpunkt be-
reits drei Jahre in der Illegalitit. Das
Bundeskabinett unter Adenauers Leitung
hatte sich niimlich am 26. Juni 1951
angemabt, die FDJ durch einen Regie-
rungsbeschluss zu verbieten, und gleich-
zeitig die Landesregierungen aufgefor-
dert, ,gemdf8 § 5 Abs. | des Gesetzes
iiber die Zusammenarbeit des Bundes
und der Linder in Angelegenheit des
Verfussungsschutzes vom 27. 9. 50 ...
jede Betitigung im Sinne der Freien
Deutschen Jugend zu unterbinden*.
Dicsem Verlangen folgten dann in den
darauf folgenden Wochen mit mehr oder

Blauhemdjager auf
falscher Spur

weniger Eifer die einzelnen Landesre-
gierungen. Vom eigenwilligen Rechts-
verstindnis Adenauers und seiner Man-
nen zeugt, dass erst zwei Jahre und drei-
cinhalb Monate spiter, am 29. Septem-
ber 1953, die Regicrung beim Bundes-
verwaltungsgericht beantragte, ,, die Ver-
einigung ,Freie Deutsche Jugend' gemdif3
Art. 9 Abs. 2 des Grundgesetzes fiir die
Bundesrepublik Deutschland zu verbie-
ten*, Was dann auch prompt erfolgte:
wIm Namen des Volkes! In der Verwal-
tungsstreitsache der Bundesregierung ...
gegen die Vereinigung ,Freie Deutsche
Jugend (FDJ) in Westdeutschland'... hat
dus Bundesverwaltungsgericht fiir Recht
erkannt: Die Vereinigung ,Freie Deut-
sche Jugend in Westdeutschland' ist ge-
mdp Art 9 Abs. 2 des Grundgesetzes ver-
boten.* Ein anderes Urteil war in dieser
Hochzeit des Kalten Kricges, in der es
Adenauer unter anderem darum ging, den
vor allem in der Jugend vorhandenen
Widerstand gegen die Remilitarisicrung
der BRD unter Kommando alter Nazi-
generale zu brechen, nicht zu erwarten.

i ' Bei aller Fragwiirdigkeit dieses
N7 wrechtsstaatlichen™ Urteils bleibt
Y. 7 ein Faktum unbestritten - die

’ Richter haben die ,FDJ West-
deutschlands** verboten, nicht die FDJ

schlechthin. Anders gesagt: Bei aller
Rabulistik der Klageseite konnte nim-
lich nicht nachgewiesen werden, dass
die FDJ in Ost und West juristisch ein
einheitlicher Jugendverband war. Die
westlichen  Besatzungsmiichte  hatten
Antrige auf Zulassung der Freien Deut-
schen Jugend in ganz Deutschland, im-
mer abgelehnt. (Nebenbei: Die ersten
Gruppen der FDJ in Deutschland bilde-
ten sich bereits 1945 in der britischen
Besatzungszone, u. a. in Hamburg, also
noch bevor sich in der Ostzone
Jugendgruppen unter diesem Namen
organisierten.)

Wenn schon nicht von jedem Polizisten,
von einem Oberstaatsanwalt jedoch darf
erwartet werden, dass er nicht nur die
Strafprozessordnung und das Strafge-
setzbuch kennt, sondern auch das Biir-
gerliche Gesetzbuch. Und er sollte auch
wissen, dass nach der Ubernahme der
DDR durch dic BRD das Einfiihrungs-
gesetz zum BGB um cinen sechsten Teil
erginzt wurde, der ,,Inkrafttreten und
Ubergangsrecht  aus  Anlaf  der
Einfithrung des Biirgerlichen Gesetz-

buchs und dieses Einfiihrungsgesetzes in .

dem in Artikel 3 des Einigungsvertrages
genannien Gebier* regelt. In dessen Ar-
tikel 231, § 2 Vereine, heift es: (1)
Rechtsfiihige Vereinigungen, die nach

/ __Achtung! "\
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\ beispielsweise. /
dem Gesetz iiber Vereinigungen -
Vereinigungsgesetz - vom 21. Februar
1990 (GBI. 1 Nr. 10 S. 75) ... vor dem
Wirksamwerden des Beitritts entstanden
sind, bestehen fort.** Zu den ,rechisfihi-
gen Vercinigungen™ der DDR, auf dic das
aurifft, gehort auch die Freie Deutsche
Jugend.

Doch ungeachtet dieser eindeutigen juri-
stischen Festlegung kam es schon
Anfang der 90er Jahre immer wieder zu
Ubergriffen westgeschulter Polizeibe-
amter, wenn sie cin FDJ-Symbol ent-
deckten. Eine entsprechende Beschwer-
de des FDIJ-Bundesvorstandes bei dem
damaligen  Innenminister  Wolfgang
Schiuble wurde mit cinem Schreiben
beantwortet, in dem festgestellt wird,
dass die FDJ (Ost) von dem Urteil des
Bundesverwaltungsgerichts nicht erfasst
wird und auch keine Nachfolge- oder
Ersatzorganisation der West-FDJ ist:
~Die von Thnen geleitete fdj ist daher
von dem Verbot aus dem Jahre 1954
nicht betroffen.*

Die  Ostermarschteilnehmer,
die wegen ihrer Blauhemden
von den Fahrriidern geholt wur-
den, gaben Kopien dieses Schreibens
den Wurzener Griinrécken  zum Lesen.
Es kiimmerte sic nicht, sie hatten ihr
eigenes Rechtsverstindnis. Doch geben
wir die Hoffnung nicht auf, dass ihr lin-
ker Augenfehler behebbar ist, wie auch
der des Leipziger Oberstaatsanwalts. In
Dresden, das sei nicht verschwiegen,
haben Polizisten wihrend des Oster-
marsches bewicsen, dass die Heilung
sehr schnell gehen kann. Nach Kenntnis-
nahme des Innenministeriums-Schreiben
haben sie sich gegeniiber den FDJlern
korrekt verhalten.
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. 11. Juli 1991
Freie Deutsche Jugend

z. Hd. v. Herrn Bundesvorsitzenden
Jens Riicker

Unter den Linden 36

0-1086 Berlin

Sehr geehrter Herr Riicker,

ich bestiitige den Eingang lhres Schreibens, das am 19.
Juni 1991 hier eingegangen ist.

Durch Urteil des Bundesverwaltungsgerichts vom 16.
Juli 1954 (BVerwGE 1, 184 ff.) wurde die ,Freie
Deutsche Jugend in Westdeutschland” wegen der

FDJ Ost ist ,,von dem
Verbot aus dem Jahre
1954 nicht betroffen*

Verfassungswidrigkeit ihrer Zielsetzung verboten. ...
Die Aussagen in der Urteilsbegriindung belegen nach
hier vertretener Ansicht, daB das Verbot nur die FDJ in
Westdeutschland als selbstindige Teilvereinigung
betrifft. Die FDJ in der ehemaligen DDR ist von dem
Urteil nicht erfaBt, die Verfassungswidrigkeit ihrer
Ziclsetzung war nicht Streitgegenstand ...

Die FDJ der ehemaligen DDR ist auch keine Nach-
folge- oder Ersatzorganisation der FDJ in West-
deutschland (§§ 8. 20 Vereinsgesetz). Eine Nachfolge-
organisation muB neben der Fortsetzung der verfas-
sungsfeindlichen Zielsetzung Personen- und Organi-
sationsidentitit mit der verbotenen Vereinigung aufzei-

gen. Dies ist in Bezug auf die von Ihnen vertretene
Vereinigung nicht der Fall.
Die FDJ (Ost) ist auch keine Ersatzorganisation. der
verbotenen Vereinigung. Die verfassungswidrigen
Bestrebungen der FDJ in Westdeutschland waren auf
eine Verinderung der politischen Verhiiltnisse in der al-
ten Bundesrepublik gerichtet Die FDJ in West-
deutschland war ein Instrument der Westarbeit der FDJ,
das nach dem Verbot so nicht weitergefiihrt wurde.
Die von Ihnen geleitete fdj ist daher von dem Verbot
aus dem Jahre 1954 nicht betroffen.
Fiir ein von Ihnen gefordertes gesetzgeberisches Signal
sehe ich in Anbetracht der Sach- und Rechtslage kein
Bediirfnis. Die gegenwiirtige Regelung geniigt den
bestehenden Anforderungen und fiihrt entgegen lhrer
Auffassung zu keiner Kriminalisierung der Mitglieder
der fdj.
Mit freundlichen GriiBen
Im Auftrag Bracht

(geringfiigig gekiirzt)



